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ACADEMIA ROMANA,
SIMBOL AL SPIRITUALITATII ROMANESTI

Academician Gheorghe DUCA
Presedintele Academiei de Stiinte a Moldovei

Pe parcursul a 150 de ani de existenta Academia
Romana a fost perceputa ca o institutie reprezentativa,
ca un simbol al spiritualitdtii romanesti si al unitatii ei
creative, ca cel mai important centru al cercetarii sti-
intifice fundamentale din Romania.

Infiinfarea Academiei Romane a fost precedatd
de initiative, printre care acea a lui Despot Voda, si de
tentativa din 1795 de a intemeia o ,,Societate filosofi-
ceascd” in Transilvania, urmatid de Societatea literara
de la Brasov (in prima parte a secolului al XIX-lea),
consideratd de Alexandru Xenopol drept ,straimosul
Academiei Roméne”, apoi Asociatia Literard a Medi-
cilor si Naturalistilor de la Iasi din 1834 si Asociatia
literara din 1845.

Dupa Unirea Principatelor, ideea infiintérii unei
academii l-a preocupat pe domnitorul Alexandru Ioan
Cuza. El nu a reusit insa sd-si vada dorinta indeplinita,
desi V. A. Urechia pregatise actele necesare.

Data nasterii Academiei Roméne este considera-
ta ziua de 1/13 aprilie 1866, cand, la propunerea lui
C. A. Rosetti (ministru al Cultelor si Instructiunii
Publice), Locotenenta Domneasca a aprobat fondarea
»Societatii Literare Roméne”, céreia i se incredinta ro-
lul principal in cultivarea limbii romane. Regulamen-
tul aprobat de Locotenenta Domneasca a Principate-
lor Unite Romane prevedea ca misiune a noii societati
aceea de a reglementa ortografia limbii roméane, de a
elabora gramatica limbii roméne si de a realiza dictio-
narul limbii romane.

Academia Romana a reprezentat si reprezintd si
astazi un simbol al unitatii nationale. In mod cu totul
remarcabil, Regulamentul sdau de intemeiere prevedea
un numar de 21 de membri din toate regiunile locui-
te de romani, adica Moldova, Muntenia, Transilvania,
Banat, Maramures, Bucovina, Basarabia si Macedonia,
realizand astfel o prima unitate nationald a tuturor ro-
ménilor. Din Basarabia au fost desemnati Alexandru
Hajdeu, Costache Stamate si Ioan Strajescu. Cu toa-
te insistentele depuse, nu a fost posibil ca Alexandru
Hajdeu sa primeasca permisiunea de a trece Prutul
vreodatd pentru a participa la lucrarile inaltului for
al inaltei societdti, iar Costache Stamate, fiind grav
bolnav si-a dat demisia, in locul sdu fiind ales Stefan
Gonata. Cei trei membri fondatori basarabeni care,
spre deosebire de reprezentantii transilvanenilor, bu-
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covinenilor, banatenilor si aromanilor, n-au putut fi
prezenti la lucrdrile Societdtii Academice Romane, au
fost in consecinta realesi, in imprejurarile respective,
in sesiunea din 1870, ca ,,membri onorari”,

Intr-un discurs pronuntat in 1916, intr-un alt mo-
ment de cumpdnd pentru destinul unitatii nationale
cauzat de Marele Réazboi European, Barbu Delavran-
cea sustinea cd, intrucat Academia a adunat de la in-
ceput ,,sub aceeasi cupold” reprezentanti ai spiritului
romanesc din intreaga arie locuitd de romani, ea a
reprezentat, timp de o jumdtate de veac, ,imaginea
virtuald a Romaniei Mari’, ,,simbolul premergdtor” al
unitatii politice. E limpede ca unitatea culturald a fost
un ferment al unitatii politice romanesti.

Inaugurarea solemna a Societatii academice a avut
loc, la un an de la constituire, la 1/13 august 1867, intr-o
atmosfera de mare sarbatoare, dupa ce membrii veniti
din Ardeal au fost primifi cu mare entuziasm. Mem-
brii din Basarabia, impiedecati de autoritatile imperiale
ruse n-au putut participa la prima sa intrunire. Noua
institutie si-a luat numele de Societate Academica Ro-
mana si l-a ales presedinte pe Ion Heliade Radulescu si
pe ardeleanul Timotei Cipariu ca vicepresedinte. S-au
votat statutele si Societatea si-a infiintat o sectie de ,,is-
torie’, stabilind ca in viitor sd se adauge si o sectie de
»stiinfe naturale” Dupd proclamarea independentei si
recunoasterea Romaniei ca stat in 1877, la 29 martie/
10 aprilie 1879, printr-o lege adoptata de Parlament,
institutia primea denumirea de Academie Romana si
avand ca obiectiv promovarea ,,culturii limbii si a istoriei
nationale, a literaturelor, a stiintelor si frumoaselor arte”

Perioada formarii Academiei Roméne este aceea
a trecerii de la pasoptism la junimism, este interva-
lul in care se modificau nu numai structurile politi-
ce, dar se definea i strategia globald a modernizarii.
Acest fapt este vizibil in atitudinile elitei culturale si
politice fatd de sarcinile istorice ale momentului. Era
o sfortare titanicd a spiritului romanesc de a nu pierde
cursa modernitatii, de a se sincroniza cu ritmurile lu-
mii europene. Mircea Eliade credea cd aceastd culturd
definita paradigmatic ca ,eroicd” a acestei ,,culturi ero-
ice”, ,a societdtii romanesti din interregnul fanariot, a
repus-o pe linia de plutire a unei dezvoltari moderne
si a racordat-o la structurile europene”. Era o activi-
tate multilaterald, uneori grabitd, alteori improvizata,
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izvoratd insd intotdeauna din dorinta de a sili cultura
romaneascd sd parcurga cat mai multe etape, inaltand-
o pe ,plan mondial’, dovedind forta creativd a geniului
romanesc.

In ansamblu oameni trebuiau si faci atunci tot si
sa faca repede. Ceea ce caracterizeaza aceastd perioada
este setea de monumental, de grandios, spiritul domi-
nant al secolului XIX roménesc fiind pus sub semnul
Renasterii: creatii pe mari modele, planuri gigantice
in gandirea politicd si economicd. Multe dintre per-
sonalitatile exemplare ale acestei ,,culturi eroice” (Ion
Heliade Rddulescu, George Baritiu, Timotei Cipariu,
August Treboniu Laurian, Alexandru Hajdeu, losif
Vulcan etc.) sunt tocmai figurile care vor domina So-
cietatea Academica la infiintarea ei in anii1866-1867.
Inainte dea iesi din arend, acea generatie ,,se achita” de
o datorie pe care si-o asumase: aceea de a pune la edi-
ficiul culturii romane moderne nu numai pietrele de
temelie, ci si piatra din capul unghiului, insufletind,
incd o data, ideea unitétii nationale prin intemeierea
Academiei, institutie cu intentie de centralitate a cul-
turii roménesti moderne.

Desi titanismul, enciclopedismul si profetismul
national sunt caracteristici dominante ale intregului
secol al XIX-lea, totusi, odata ce unda pasoptismu-
lui mesianic se stinge treptat, asistaim, dupa 1860, la
o diminuare a acestui tip de personalitate intelectuald
in favoarea ,,specialistilor” ce se afirma intr-un camp
restrans al culturii, explorandu-1 in adancime. Apar
economistii de profesie, istoricii specializati in anu-
mite teme si epoci, savanti ce exploreazd un domeniu
particular al stiintelor naturale, scriitorii care profe-
seazd un gen anumit (prozé, poezie, dramaturgie etc.)
si care nu mai au veleitdti de oameni politici. Necesi-
tatile interioare ale culturii romane impuneau o diso-
ciere a sferelor de activitate, a valorilor si a domeniilor
culturale, idee promovatd de Titu Maiorescu care a
transformat-o intr-un instrument eficace al faimoasei
sale actiuni critice.

Referitor la cele doud epoci - semnificativ dife-
rite — putem folosi distinctia dintre ,,cultura eroica”
si »cultura criticd”, distinctie propusd de sociologul
Ilie Badescu, pentru a marca diferentele de paradig-
md dintre ele, dar si continuititile. ,,Cultura eroicd”,
ce domind perioada cuprinsa intre 1821 si 1866, era
ilustratd de o generatie de intemeietori (de institutii,
asezaminte culturale, societati, scoli, presa, reviste) si
era insufletita de ,,un sincer sentiment de colaborare,
de solidarizare in creatie”. Spiritul critic, dincolo de
functia lui organica, prezentd in orice forma de creatie,
nu devenise incd un program, cici, pe langa functia sa
de disociere a valorilor de nonvalori, a avut ca efect si
inhibarea unor initiative creatoare.

Atitudinea ,mesianicd’, ,profeticd’, dominata de
»vointa de creatie” istorica, pe care Mircea Eliade o
elogiaza ca ferment al modernizarii, va fi inlocuita
treptat, dupa epoca intemeietoare a lui Cuza, de atitu-
dinea criticd in care tema rationalizdrii instrumentale
a evolutiei spre modernitate si tema organicitatii so-
ciale si istorice a acestei evolutii vor deveni compo-
nente ale unei ecuatii contradictorii, ecuatie codificatd
in ,teoria formelor fara fond” ,,Cultura criticd” va fi
reprezentatd de noua generatie de intelectuali, pe care
Titu Maiorescu o numeste explicit ,,directia noud” in
cultura romana, caracterizata in principal prin spiri-
tul critic si prin dorinta de a realiza o modernizare de
fond, de a indlta calitativ nivelul culturii roméane, de a
o introduce intr-o relatie competitiva cu Europa. Fard
a abandona ideea-pivot a unitatii nationale, ,directia
nouad” intelege sd o slujeascd acum cu alte mijloace.

Cultura romand cunoaste in aceastd perioada un
proces de autonomizare a valorilor, o infuzie masiva
de pozitivism, de spirit analitic si critic. Se cere mereu
»adevér’, adica studiul faptelor, aplecare spre stiinte-
le empirice, confruntare cu experienta, competenta,
temeinicie, adecvarea criteriilor la specificul dome-
niului in cauzd etc. Stilul profetic, ce opera cu marile
simboluri nationale, confuzia criteriilor, enciclopedis-
mul haotic si lipsit de aplicatie sunt respinse cu vehe-
mentd. ,,Valoarea oricarui ideal atarna de partea lui
cea realizabil®”, afirma Titu Maiorescu. In locul mari-
lor idealuri ,,utopice” se impune o orientare realistd si
pragmatica. Antiteza lui Eminescu din Epigonii intre
generatia titanica, de ,sfinte firi vizionare”, care ,,con-
vorbeau cu idealuri” si generatia contemporand lui,
ghidatd de ,,simtiri reci, harfe zdrobite” etc., surprinde
o semnificativd schimbare a mentalitétilor.

Intr-o istorie care a cunoscut atitea rasturnari si
instabilitati enorme, intr-o lume care a fost adesea
silitd sd construiascd repede si provizoriu, Academia
Romana a reprezentat un factor de stabilitate si con-
tinuitate, gandirea libera si respectul fata de valorile
morale si intelectuale. Academia Roman4 a fost si este
un loc unde se intalnesc oamenii invatati dintr-o epo-
ca, un loc unde se gandeste liber, se emit si se trimit
idei catre societate si catre cei care conduc societatea,
se descurajeaza initiativa de a scoate legi proaste, legi
care ating libertatea individului si stirbesc demnitatea
si bunastarea unei natiuni.

Prin Legea privind organizarea si functionarea
Academiei Roméne si prin statut, Academia Roméana
este definita drept ,,cel mai inalt for national de con-
sacrare stiintifica si culturala, care reuneste perso-
nalitati din tara si strdindtate cu realizari deosebite
in stiinte, litere, arte si alte domenii ale spiritului’
In prezent Academia Roména indeplineste trei ro-
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luri majore: a fi un for de consacrare, un pilon im-
portant al cercetarii din Romania si un participant
activ in viata societatii.

Peste tot in lumea civilizatiei si democratiei, aca-
demiile sunt consultate si ofera sfaturi puterii executi-
ve. Pentru ca acest rol sa fie indeplinit, trebuie, intai,
ca o Academie si stie sd ofere idei bune si, in al doi-
lea rand, sd le puna in exercitiu, s stie sa le ceard si,
mai ales, sd aiba capacitatea de a le primi. Trebuie sa
spunem ca Academia Roménd s-a pus tot timpul in
serviciul natiunii romane, sd caute solutii in proble-
mele care intereseazd intreaga societate romaneasca.
Academia Romana si-a pastrat, in acesti ani tulburi,
deseori tensionati, o atitudine obiectiva, nu s-a ames-
tecat in certurile politice si n-a facut, in fond, decét o
singura politica: politica culturii nationale si politica
stiintei performante.

Academia Romana a ramas fideld rolului ei isto-
ric de a reprezenta valorile morale si intelectuale ale
natiunii romane si, in genere, ale lumii europene. Ea
promoveaza principiul responsabilitatii fata de socie-
tatea romaneasca, in totalitatea ei, fatd de necesitatea
ei europeand, principiul responsabilitatii fatd de limba,
culturd orala si scrisd, fata de adevarul istoric, princi-
piul responsabilitatii fatd de starea stiintei romanesti,
o stiintd performanta care trebuie facutd cunoscutd in
lume. Stiinta este, in lumea de azi, factorul esential,
motorul dezvoltarii, iar forma mentis a societatii cu-
noasterii este omul de stiinta. Prezenta in lume, prin
performantele stiintei, este o necesitate stringenta.

Timp de doud secole romanii din Basarabia s-au va-
zut sortiti la o nefireascd despartire de fratii lor din Ro-
mania, iar Prutul n-a mai fost o punte, ci o granita ina-

12 ‘ AkaDEMOS 1/2016

Inaugurarea Societdtii Literare Romane, 1 august 1867

untrul unei {ari. Destinele basarabenilor au fost altele
decat cele ale celorlal{i romani. Interdictia autoritatilor
tariste, in 1867, de a lua parte la lucrérile unei societati
savante, aplicata lui Alexandru Hajdeu, a facut ca in pe-
rioada urmatoare legiturile academice sa fie afectate.
Dintre basarabeni au fost alesi membri ai Academiei Ro-
mane doar tréitorii din cadrul statului, in primul rdnd
marele Bogdan Petriceicu Hasdeu, din 1877 membru
al Societatii Academice Romane, si viitorul mitropolit
Tosif Naniescu, ales in 1888 membru de onoare, cirora
li s-au mai adaugat in aceeasi calitate, in 1888, colectio-
narul Ion Suruceanu din Chisindu, iar in 1910 marele
filantrop Vasile Stroescu din Trinca, Hotin, sustinator
al culturii intregului spatiu romanesc. Este evident ca
neputinta colaborarii efective, cauzatd de unii factori
national-politici, a determinat aceasta situatie.

Anul 1918, cand natiunea romana s-a putut stran-
ge intre aceleasi granite, a dus la alegerea in forul
suprem cultural al Romaniei a unor noi reprezentanti
ai Basarabiei, carora li se rezervase in 1866 trei din
cele 21 de locuri initial stabilite. In octombrie 1918,
impreund cu transilvineanul Alexandru Lapedatu, au
fost alesi membri titulari basarabenii Stefan Ciobanu
si Ion Inculet, iar Pantelimon Halippa - membru co-
respondent. Lor se vor adauga, in 1919, ca membru
corespondent Iustin Stefan Fratiman, iar ca membru
de onoare, genealogistul Paul Gore, apoi, in 1922,
astronomul Nicolae Donici. Basarabenii reintrau in
trupul natiunii, pe plan academic, dar numai pentru
doua decenii, cici din nou, avea sé se coboare perdea-
ua despartitoare pe malurile Prutului, mai severd de-
cat in perioada taristd. A trebuit sa treaca o jumatate
de veac sd poata fi statornicite noi relatii.
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Membrii fondatori ai Academiei Romane

Academia Roménd a condamnat anexarea sovie-
ticd din 1940 prin cuvintele presedintelui ei de atunci,
Constantin Radulescu-Motru, si, totodatd, s-a adresat
printr-un apel academiilor lumii ,surori din lumea
intreagd’, solicitindu-le ,,ajutor” si ,,sprijinul moral de
care simte nevoie”, Iar in 1991, cAnd Basarabia istorici
se elibera de un regim opresor, Adunarea Generald a
Academiei a salutat ,,cu netdrmurita bucurie procla-
marea in consens cu principiile sale ale dreptului la
autodeterminare a independentei Republicii surori
Moldova”. Membrii Academiei Romane se declarau
solidari cu actul istoric al proclamarii independentei
Republicii Moldova, considerdndu-l ,drept o etapi
necesard pe drumul reintregirii firesti a neamului ro-
man’,

Intre Academia Romani si Academia de Stiinte
a Moldovei s-au stabilit relatii firesti, semnandu-se la
31 octombrie 1990 un acord de colaborare. Au deve-
nit membri ai Academiei Roméne personalitati cul-
turale si stiintifice ale Republicii Moldova ca semn
al pretuirii lor, dar si ca un omagiu fritesc. In semn
de aleasd apreciere, au fost alesi membri de onoare ai
Academiei Romane mai multe personalitati ilustre ba-
sarabene, intre care: poetul Grigore Vieru, scriitorul
Ion Druta, fizicianul Andrei Andries, istoricul Ale-
xandru Mosanu, criticul literar Mihai Cimpoi, poetul
Nicolae Dabija, matematicianul Petru Soltan, econo-
mistul Sergiu Chircd, chimistul Gheorghe Duca, is-
toricul Andrei Esanu, scriitorul Valeriu Matei. Aca-
demicianul Ion Tighineanu, prim-vicepresedintele
Academiei de Stiinte a Moldovei, devenind cel mai
recent reprezentant al Republicii Moldova distins cu
titlul de membru de onoare al Academiei Romane.

Savanti eminenti din Roménia sunt membri de
onoare ai Academiei de Stiinte a Moldovei. Numai
in ultimii ani la Academia de Stiinte din Moldova au
tinut o serie de prelegeri publice acad. Eugen Simion,
acad. Ionel Haiduc, acad. Cristian Hera, acad. Ioan
Aurel Pop, acad. Alexandru Zub. in 2012, in anul
in care se implineau 200 de ani de la raptul Basara-
biei, sub egida Academiilor noastre s-a desfasurat,
la Chisinau si la Iasi, o mare conferinta stiintifica
internationald, iar recent materialele acestei
conferinte au vazut si lumina tiparului intr-un vo-
lum care ar trebui sa se gaseasca pe rafturile fiecarei
biblioteci publice sau scolare din Republica Moldova
si Romania.

Cele doua Academii intretin un viu schimb si o
colaborare stiintifica pe multe planuri, la nivelul mem-
brilor sii, dar si al cercetdtorilor din institute, ceea ce
demonstreaza dorinta de stransd conlucrare, in spiri-
tul traditiei trecutului, dar §i ca o necesitate comund a
viitorului. Drumurile Romaniei si ale Republicii Mol-
dova, se vor intilni, speram, cat de curand. Europa vi-
itorului ne va cuprinde si pe unii, si pe altii, si ea va fi
si casa comund a unor frati, fara hotare, fara despartiri.

Astézi lungile perioade in care legaturile noastre
erau intrerupte, interzise si chiar reprimate, au trecut.
Avem in fata un viitor in care sperdm cd nimeni si ni-
mic nu ne va mai putea desparti. Plecam dintr-o tul-
pind comund si rezistentd, faptul acesta l-au demon-
strat cu prisosinta romanii de la rasérit de Prut. Vom
merge inainte impreund, sprijinindu-ne, ajutindu-ne
si pastrand constiinta fireascd a unitétii noastre etnice,
avand si grija de a-i trata cu respect si pe concetatenii
nostri de alte etnii.
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